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Ulusagir1 alanda varlik gostermeye ¢alisan Tiirkiye kaynakli

go¢ kokenli topluluk; genellikle entegrasyon ve kimlik Is Giicii Géci,
kavramlari etrafinda tartigilan gesitli ikilemler yasamaktadir. Entegrasyon,
Bu ¢alismanin amaci Tiirkiye kokenli Almanyali Tiirklerin Normatif Celiski
aidiyet hissetme ve oOtekilestirilme arasinda yasadiklari Modeli, Taninma
ikilemleri tespit etmektir. Alman anayasasi ve hukuk Teorisi, Almanyali
mevzuatt azinhklarin  haklarini  genel olarak korur Miisliimanlar

goriiniirken Almanya kamuoyunun onemli bir kismi
ozellikle Misliiman azinhga yonelik olumsuz tutumlara
sahiptir. Bu calismada Tiirkiye kokenlilerin aidiyetleri,
Tiirkiye ve Uyum Arastirmalar1 Merkezi Vakfrnin Kuzey
Ren-Vestfalya eyaletindeki Tiirk kokenli go¢menlere yonelik
aragtirmasinin verilerinden yararlanilarak incelenmektedir.
Bu ¢aliymada NRW postmigrantisch- Kuzey Ren-Vestfalya
Niifusunun Almanyadaki Miislimanlara Yonelik Tutumlar:
baslikli arastirmanin verileri Axel Honnetk’in tani(n)ma
teorisi ve Honneth ile Ferdinand Sutterliity’nin normatif
paradoks modelinden yararlanilarak yorumlanmaktadir.
Calismada; Tirkiye kokenli Almanyali Miislimanlarin
tarihinde yasanan ikilemlerin  siirdiigi, ¢ogunluk
toplumunun 6nemli bir kisminin Miislitmanlari diglayici bir
tutuma sahip olduklar: ve bu durumun genel demokratik
ilkelere tehdit potansiyeli igerdigi sonucuna ulagilmigtir.

Almanyaya is glicli gé¢iiniin baglamasinin altmisinc yilinda 2021’in Haziran ayinin
ortasinda tilkede Miisliimanlar a¢isindan 6nemli bir gelisme yasandi. On yildir ha-
zirliklar siiren ve bircok tartismaya sebep olan bir proje daha hayata gecirildi. Yurt
disindan imamlarin geliyor olmasi belli kesimler ve nihayet hiikiimetler tarafinda te-
mel bir sorun olarak algilaniyordu. Osnabriick’te Almanya Islam Koleji (Islamkolleg
Deutschland e.V- IKD) adiyla kurulan, egitim dili Almanca olan merkezde devlet fi-
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nansmaniyla imamlar yetistirilmesine karar verildi. Boylelikle imamlarin kaynak tilke
kiiltiir ve siyasetinin etkisinden kurtulmas: hedeflenmekte. icisleri Bakanlig1 yetkilisi
Markus Kerber, Kolejin acilisinda

IKD'nin egitim programinin Alman ve Islami oldugunu belirtti. Bu Islam’in
ise lilkede kok salmis, anayasanin degerlerini paylasan ve iilkedeki yasam
bicimlerine saygili bir Islam oldugunu vurguladi. Kolej Miidiirii Profesor Bii-
lent Ugar ise Almanya'da dogup burada biiyiimiis, sosyallesmis, Almanca ko-
nusan imamlarimizin olmasi bizim i¢in ¢ok 6nemli ¢iinkii kendi cemaatlerinin
ihtiyaglarini ancak onlar kargilayabilir. Ayrica bizim koprii kuruculara, tercii-
manlara ve ayni zamanda liberal diizeni temel alan insanlara ihtiyacimiz var.

seklinde aciklamalarda bulundu (RTL, 2021).

Bu gelisme, Almanyadaki yeni Miisliman varliginin temel meselelerinden biri
konusunda yeni tartigmalara gebe bir ¢oziim 6rnegi olarak degerlendirilebilir. Zira
din ozgiirliigii vadeden yeni vatana aidiyet, taninma siireglerinden bagimsiz gelisme-
mektedir. Bu dogrultuda Almanya ile Tiirkiye arasinda 1961'de imzalanan isgiicii an-
lasmasindan giiniimiize gelinen durumun ve go¢ tarihinin farkl agilardan ampirik
verilere dayal1 incelenmesi uyum sorunlarina kalic1 ¢6ziimler iiretebilmek agisindan
onem arz etmektedir. Cogunluk toplumunda azinlik olarak varolus ¢abasi gosteren
Almanyal Tirklerin' meseleleri epeyce uzun zamandir entegrasyon teorisi {izerinden
incelenmektedir. Igerigi tartigmali ve degisken entegrasyon kavrami birlikte yagam so-
runlarina tek tarafli yaklagiyor goériinmektedir. Zira gecen zaman i¢inde Almanyali
Miisliman Tiirklerin yasadiklar: ilkeye uyum ve aidiyetleri artmasina karsin ¢cogun-
luk toplumunun Miisliimanlara kars1 yaklasimlar1 ayn1 yénde gelismemistir.

Bu calismada is giicii gogii tarihinin bazi kose taslarina isaret edildikten sonra
ilgili literatiirden entegrasyon teorisinin tartismali ve degisken icerigi, ardindan da
Miislimanlarin Almanyada mevcut var olusunu agiklamaya 1g1k tutmasi agisinda Axel
Honnetl'in tani(n)ma teorisi ve Honneth ile Ferdinand Sutterliity’nin normatif para-
doks modeli 6zetlenmistir. Bu sekilde ¢aligmanin teorik ¢ercevesi kurulduktan sonra
teori, Tiirkiye ve Uyum Arastirmalar1 Merkezi Vakfrnin (ZfTT) Kuzey Ren-Vestfalya
eyaletindeki Tiirk kokenli gogmenlere yonelik arastirmasindan (Sauer, 2020) ve Berlin
Ampirik Entegrasyon ve Go¢ Arastirmalar1 Enstitiist'niin (BIM) NRW postmigrantis-

' Bu ¢alismaya konu olan topluluktan s6z edilirken makale boyunca baglamlara gore Almanyal Tiirkler, Almanya-
I: Miisliimanlar, Tiirk kokenliler ve Tiirkiye kokenliler ifadeleri kullanilmugstir. Bu kimliksel tanimlamalarin hepsi
elestiriye agik olmakla beraber belli oranda hem gog siirecini hem de Almanyadaki mevcut durumu ifade etme
bakimindan anlamlidir. Yazar siralanan tanimlamalary; kimligin duragan, olmus bitmis bir tanimlama olmadig:
ditincesini de goz ardi etmeden Almanyada yasayan Tiirkler, Almanyada yasayan Tiirkiye Cumhuriyeti vatan-
daglari ve Tiirk asilli Almanlar ifadelerini igerir sekilde kullanmaktadir. Ayrica s6z konusu topluluk birgok saha
aragtirmasinin gosterdigi gibi kendisini biiyiik oranda Miisliiman ve dindar olarak tanimlamaktadir (Kaya ve
Kentel, 2005, s. 73; Adigiizel, 2004, s. 165; Aslan, 2018, s. 138).
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ch- Kuzey Ren-Vestfalya Niifusunun Almanya'daki Miisliimanlara Yonelik Tutumlar
(Canan vd., 2016) arastirmasindan verilerle desteklenmistir.

Tiirkiye kokenli Almanyali Tiirklerin aidiyet hissetme ve otekilestirilme arasinda
yasadiklar ikilemleri tespit etmeyi amagclayan bu arastirma nitel bir yaklagimla yapi-
landirilmistir. Arastirmada nitel arastirma tiirlerinden betimsel analiz kullanilmistir
(Buytikoztirk vd., 2008, s. 24).

Giinlimiiziin biitiinlegsme sorunlar1 degerlendirilirken ge¢mis altmis yilin belli doniim
noktalarina g6z atmak 6nem arz etmektedir. Zira Almanya bir gecede gogmen tilkesine
doniismemistir. II. Diinya Savasrnda biiyiik kayiplar veren ve yikima ugrayan Alman-
ya, yeniden imar ve sanayi i¢in ihtiyag duydugu is giiciiniin bir kismin1 Dogu Alman-
yadan gelen 380 bin kisi ve kaybedilen topraklardan gelen 120 bin kisiyle karsilamaya
aligmistir. Ancak bu yeterli olmayinca 1955'te Italya, 1960’ta Ispanya ve Yunanistan
ile is giicii anlagmalar1 yapilmistir. Bu is giicii destegine ragmen 1961de oriilen Berlin
Duvari, Bati Almanyadaki is giicii piyasasini olumsuz etkilemistir (Aslan, 1996, s. 4).
Coziim igin yeni arayiglara giren Almanya, 1961'de Tiirkiye, 1963’te Fas, 1964’te Porte-
kiz, 1965’te Tunus ve 1968'de Yugoslavya ile is giicii go¢line imkan taniyan anlagmalar
imzalamistir (Adigiizel, 2016).

Misafir iscilerin memleketlerine donmeyip Almanya'da kalmaya ve hatta ailele-
rini de yanlarina getirmeye baslamasi, 1973 sonbaharindaki petrol krizi ve sendika-
larin misafir is¢i alimina yonelik artan elestirisi sebepleriyle hiikiimet ise alim yasag1
(Anwerbestopp) koymaya karar vermistir. Ancak bu diizenleme Avrupa iilkelerinin
kendi aralarindaki sozlesmeler sebebiyle yalnizca Batili olmayan yabancilarin isgiicii
piyasasina erisimini kisitlamistir. Diizenleme sonrasinda 6zellikle Tiirk ve Yugoslav
vatandaglar1 Almanyada kalmak, ailelerini getirmek veya geri donmek konularinda
ok dikkatli kararlar almak zorunda kalmislardir (Berlinghoff, 2018). Ise alma yasag1
slirecine kadar Almanya'ya gelen 14 milyon misafir isciden bu siiregte yalnizca birkag
milyonu iilkeden ayrilmistir (Bade ve Oltmer, 2003). Bu olgu aslinda is giicti gé¢iiniin
ilk donemlerinden itibaren Almanyanin bir go¢men toplumuna evirilmeye basladi-
g1 gostermektedir. Ancak {ilkede hakim olan siyasi yaklagimlar ve popiiler tutumlar
bu olgusal durumun epey bir siire kabul edilmedigini, halen daha bu konuda zorluklar
yasandigini gostermektedir.

Gog tarihinde 6nemli bir doniim noktasi da yeni bin yila girerken hazirlanan
vatandaglik yasas1 reformudur. Kirmizi-Yesil (Sozial demokratische Partei Deutsch-
lands-SPD, Biindnis 90/Die Griinen) koalisyonlarin hazirladig1 yabancilarin Alman
vatandaghigini kazanmasini kolaylastirmak amaciyla gergeklestirilen bu reform ko-
alisyon ile muhalefet arasinda siddetli tartismalara sebep olmugtur. Hiristiyan birlik
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partilerin (Christlich Demokratische Union Deutschlands- CDU, Christlich Soziale
Union-CSU) tilke ¢apinda ‘Entegrasyona evet- ¢ifte vatandashga hayir’ slogan ile kar-
s1 kampanya yiiriittiikleri reform, kaba arglimanlarla yabancilarin Alman niifusuna
sizmasina vesile olarak sunulmustur. 1999'da kabul edilip 1 Ocak 2000'de yiiriirlige
giren yeni Vatandashk Yasasi ile Alman hukuk tarihinde ilk kez soy ilkesi (jus sangu-
inis), dogum yeri (jus soli) unsurlarryla desteklenmistir (BGBI, 1999 s. 38). Boylelikle
Almanya'da dogan yabanci ebeveynlerin ¢ocugu, ebeveynlerinin uyruguna ek olarak
otomatik olarak Alman vatandaglig1 alma imkanina kavusmustur. Ancak bu imkana;
en az bir ebeveynin, ¢ocugun dogdugu sirada sekiz yildir Almanya'da yasal olarak
yasiyor olmasi ve {i¢ yildir oturma iznine veya daimi oturma iznine sahip olmasi 6n-
kosulu getirilmistir (Storz ve Wilmes, 2007). Go¢ kokenlilerin? Alman vatandaghgina
gecisini kolaylastirmasi ve artirmasi umulan bu 6nemli degisiklik Tiirkiye kokenliler
acisindan cifte vatandagliga izin vermemesi sebebiyle beklenen sonucu vermemistir
(Sauer, 2020, s. 9). Diger taraftan 2001 yilinda siyasi olarak gogmen iilkesi olarak ta-
nimlanan iilkede yiritilen Alman Oncii kiiltiirii (Leitkultur) tartigmalary®, tilkenin
kendisini kiiltiirel ¢esitlilige sahip bir go¢men toplumu olarak kabul etmesinden 6nce
¢ogunluk toplumunun yaklasiminda ele alinmasi gereken sorunlar oldugunun goster-
gesi olmustur.

Yabancilar politikas1 Alman siyaseti i¢in gok 6nemli bir malzeme konusu olagelmis-
tir. 1998-2005 yillar1 arasinda Sosyal Demokrat Parti (SPD)'den Federal Igisleri bakanli-
&1 gorevini yiiriitmiis olan Otto Schily'nin “En iyi entegrasyon asimilasyondur.” yaklasi-
mi1 Alman siyasetinin pragmatizmi konusunda ipuglar1 vermektedir (Schily, 2002). Aym
isim "Bir kiltiiriin i¢inde bityliyen eski kiiltiirde kalmayarak degisecek, geldigi kiiltii-
riniin bir¢ok 6zelligini arkasinda birakacak, eskisini birakip yeni biri olmak igin bu
glizel ama sancili siireci yagayacaktir." diyerek uyum politikasina bakisini 6zetlemek-
tedir (Schmid, 2008). 11 Eyliil't takip eden bes yillik siireg, bu yaklasim dogrultusun-
da Miisliiman varliginin giivenlik sorunlari baglaminda degerlendirildigi ve bu yonde
politikalar gelistirildigi bir donem olarak nitelendirilmektedir. Bu siyasi yonelim, 2006

2 “Gog ya da gogmen kokenli” tanimlamasi “gd¢ gegmisi” olan kimseleri tanimlamak amaciyla “Alman” ya da “ya-

banc1” kavramlarinin maksadi ifadede yetersiz kaldig1 bir¢ok baglamda Almanyada yogun olarak kullanilmak-
tadir. Kavram; 1949dan sonra Federal Almanya Cumhuriyetinin su anki sinirlarina go¢ eden tiim go¢menler,
Almanyada dogan tiim yabancilar ve kendisi Almanyada dogup Alman pasaportuna sahip olan fakat anne-baba-
sindan en az biri gégmen olan ya da yabanci olarak Almanyada dogmus kimseleri ifade etmektedir. Birgok yazar
ve resmi kurum kavrami bu sekilde ya da buna ¢ok yakin bir sekilde tanimlamaktadir. Yine “ge¢ gé¢menlerin”
Alman ¢ocuklari ile en az bir ebeveyni gogmen gegmisine sahip kusaklar da bu toplumsal gruptan olarak deger-
lendirilmektedir. Buna kargin, bu kavramin kapsamina tiim gégmenlerin ve biitiin gégmen kusaklarinin dahil
edilip edilmeyecegi konusunda mutabakat bulunmamaktadir (Aslan, 2019, s. 17).

Leitkultur kavrami ilk defa 1998de siyaset bilimci Bassam Tibi tarafindan Avrupanin demokratik, sekiiler me-
deniyet kimligine dayanan bir degerler mutabakati olarak Avrupa oncii kiiltiirii seklinde giindeme getirilmistir.
O dénemde Tibi, kavrami Almanlar ve gogmenler arasinda gog ve entegrasyon baglaminda yapilan tartismanin
gergevesini belirlemek amaciyla teklif etmistir (Tibi, 1998).
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yilinda Igisleri Bakan1 Wolfgang Schiuble tarafindan Miisliiman ve gayrimiislim ara-
sindaki artan yabancilagmaya karsi koymak igin olusturulan ilk Alman Islam Konfe-
rans1 (DIK) tarafindan da siirdiirilmiis gériinmektedir (Foroutan & Canan, 2016).

Gegen altmis yilin 6nemli hadiseleri arasinda hig siiphesiz yabancilara, 6zellikle de
Miisliiman Tiirklere kars1 yapilan irkei saldirilar yer almaktadir. Son yillarda camilere
ve Miisliiman bireylere yonelik gerceklesen Miisliiman karsit: 1rke1 eylemler; 90’11 ve
2000’li yillarin baslarinda asir1 sagci, irkei orgiitlerin Tiirklere yonelik kundaklamala-
r1, suikast ve seri cinayetleri seklinde gerceklesmistir. Hamburg yakinlarindaki Mol-
In kentinde, 23 Kasim 1992'de asir1 sagcilarin kundakladig: evde ti¢ Tiirk vatandas:
hayatin1 kaybetmistir. Ardindan 29 Mayis 1993 tarihinde Solingende bir Tiirk ailenin
evinin Neonaziler tarafindan kundaklanmas: sonucu ayni aileden bes kisi vefat et-
mistir. 2000 ila 2006 arasinda Nasyonal Sosyalist Yeralt: (NSU) isimli Neonazi 6rgiitii
tarafindan gerceklestirildigi tespit edilen 1rkg1 seri cinayetlerde sekizi Tiirk on kisi 61-
dirtilmistir. Bu asir1 sagei, irker saldirilar sadece Tiirklere yonelik olmakla kalma-
mis sonraki dénemlerde de Liibcke cinayeti, Halle ve Hanau saldirilar1 gibi olaylarla
farkli kisi ve kesimlere yonelerek devam etmistir. 90’lardan giiniimiize yiizli agkin kisi
— bunlarin elliden fazlas1 Tiirk kokenlidir- hayatini kaybetmistir (AA, 2020). Biitiin
bu saldir1 ve cinayetlerin sorumlulugu tiim Alman toplumuna tesmil edilemezse de
igerisinde ayrimcilik, irkgilik barindiran her yeni olay eskilerinin ac1 hatiralarini giin
yiiziine ¢ikarmakta, go¢ kokenlilerin i¢inde yasadiklar: topluma bakislarini ve aidiyet
duygularini etkilemektedir (Aslan, 2018, s. 156).

Almanyada yeni Miisliiman varhginin tarihi tartigmalar: arasinda Avrupa Islam1
(Euro-Islam) projesi ve bu dogrultuda gelisen Alman Islam Konferansi (Deutsche Is-
lamkonferenz) yer almaktadir. Euro-Islam; yaklagik otuz yillik bir ge¢misi olup kabul
gormils bir tanimi bulunmayan ve daha ziyade akademik tartismalarda giindeme ge-
len bir kimlik projesidir. Bu proje ile Avrupadaki Miisliiman varliginin Batr'y1 esas alan
bir yaklagimla Batili tarzda sekillendirilmesi amaglanmaktadir. 2000’li yillarin basla-
rindan itibaren yogun olarak giindeme gelen kavram, Avrupa sehirlerinde yaganan
terdr olaylar1 siirecinde Miisliiman varliginin giivenlik sorunu olarak algilanmasiyla
iligkilendirilebilir (EUMC, 2006, s. 78). Gliniimiizde hala giindeme gelebilen ve
tizerine yaymlar yapilan proje; evrensel bir dinin miintesiplerine, bagta Hiristiyan-
lik olmak tizere Batil kiiltiirel degerler tizerine inga edilmis Avrupali kimligini teklif
ederek Miislimanlarin kimlik bilinci ve dinleri {izerinde yorumlayici bir egemenlik
kurmaya ¢aligmaktadir (Riedel, 2007, s. 37).

Gog¢menlerin, yeni Miisliiman varliginin giivenlik baglaminda tartigildigi, Avro-Is-
lam ve Alman oncii kiiltiirii (Leitkultur) séyleminin toplumunu mesgul ettigi bir do-
nemde (Tibi, 2004) iilkede dénemin hiikiimeti tarafindan ilk defa Alman Islam Kon-
ferans1 (Deutsche Islamkonferenz) diizenlenmistir. Konferansin amaci, Alman devleti
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ile Almanya'da yasayan Miislimanlar arasinda uzun soluklu bir diyalogu baslatmak,
devlet ile tilkede yasayan Miisliimanlar arasindaki iligkiyi siirdiiriilebilir bir temele
oturmak ve Miisliimanlar1 dini ve sosyo-politik agidan daha iyi entegre etmek olarak
sunulmugtur. Dénemin CDU'lu Igisleri Bakan1 Wolfgang Schiublenin énciiliik ettigi
konferansi ardindan gelen diger bakanlar siirdiirmiistiir. Konferans biitiin tartismala-
ra ragmen etkinliklerini yiiriitmekte, giriste aktarilan Almanyada imam egitimi gibi
projeleri hayata gecirmektedir.

Alman Islam Konferans, biitiin gabalara ragmen Alman toplumuna beklenen kat-
kiy1 yapamamis goriinmektedir. Konferans ne hitkiimet taraftar1 kimi politikacilar:
ne de Miisliiman organizasyon temsilcilerini memnun edebilmistir. Bununla birlikte
Konferans, Islam din dersinin ve ilahiyatinin baz1 eyaletlerde yer edinmesine katki
saglamigtir. Konferans, Islami kuruluslar agisindan hala isleyis sekli ile; devlet aktér-
leri agisindan ise siyasi yonetilebilirlikteki bagarisizlik yiiziinden hayal kiriklig: olarak
goriilmektedir. Diger taraftan iilkedeki tiim Islam politikasi gibi Konferans da giiven-
lik (securitization) vurgusu ile malul gériinmektedir. Zira Konferans ¢ergevesinde
hayata gecirilen projelerin ardindaki tetikleyici etkenin Miisliimanlar etrafinda gelisen
givenlik sorunu oldugu varsayilabilir (Aslan, 2018; Foroutan & Canan, 2016). Kon-
feransin baglangicindan giiniimiize Alman toplumunda Miisliimanlara kars1 alg: ve
yaklagimlar iyilesmemis, bilakis Miisliiman karsit1 irk¢1 s6ylem ve eylemler artmugtir.

Gogler ¢agimin en 6nemli sorunlarinin basinda birlikte yasam sorunlar: gelmektedir.
Avrupa 6rneginde 20. ytizyilin ikinci yarisinda bu sorunlar ilk agamada misafir isgile-
rin, yabancilarin ¢ogunluk toplumuna adaptasyonuna indirgenmistir. Ancak zamanla
meselenin ¢ok boyutlu ve ¢ok katmanli olmasindan dolay1 yeni ¢6ziim arayislar1 giin-
deme gelmistir. Iki binli yillardan itibaren basta politika alaninda olmak iizere birgok
alanda entegrasyon kavrami yaygin olarak kullanilmaya basladig1 goriilmektedir.

Sosyolojik bir terim olarak {izerinde fikir birligi olmamakla birlikte entegrasyon;
bir toplumu meydana getiren bireylerin, farkli gruplarin ve diger ¢esitli initelerin kar-
silikli bagimlilik ve diizen olusturacak sekilde birlesmeleri siireci olarak tanimlanabilir
(Glinay, 2012, s. 343). Hem bir siire¢ hem de bir islev ya da bir amag olarak da nitelene-
bilen bu entegrasyon; ayrisma, asimilasyon ya da ¢atigma gibi terimlerin kargisina ko-
numlandirilmaktadir. Entegrasyon soylemi gesitli kiiltiirel gruplarin esit haklarla bir
arada yasamalarini vaadini icermektedir. Bu dogrultuda esit yasal muamele saglama,
ayrimcilikla miicadele etme ve toplumun ¢esitli kesimlerinin birbirlerini tanimalarini
tesvik etme gibi siirecler giindeme gelmektedir.

Entegrasyona dair ilk teoriler ve politik uygulamalar, Amerika Birlesik Devlet-
lerinde 60’l1 yillarda asimilasyon politikalarinin eksiklikleri anlagilinca giindeme
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gelmistir. S6z konusu teori ve politikalar misafir is¢ilerin kalicihiginin belirginlesme-
siyle Avrupa’ya tasginmustir (Toksoz, 2006, s. 36). Zira Avrupa toplumlarinda yabanci
diismanliginin artmasi ve gé¢menlerin sosyo-ekonomik, kiiltiirel haklar dogrultusun-
da taninma talepleri; birlikte yagsamin sorunlarina dair tartismalarin yogunlagmasina
sebep olmustur.

Entegrasyon disinda birlikte yasama dair teoriler olarak karsimiza ¢ikan diger iki
teori asimilasyon ve gokkiiltiirliiliik teorileridir. Bunlardan asimilasyon, aslinda en-
tegrasyonun bir ileri asamasi olarak goriilmektedir. Amerikada 1920’lerde go¢menler
i¢in dérdiincii asamast asimilasyon olan 1rk iliskilerine dair bir déngii tasarlanmigtr.
Bu kaginilmaz, evrimsel dongiide gé¢menlerin asimile olmadan 6nce temas, ¢atisma
ve uyum asamalarini yasayacaklar1 6ngoriilmiis, bu dongii stirecinde etnisiteler arasi
evliliklerin hizlanacag1 ve nihayetinde biitiin kiiltiirel farkliliklarin bir potada eritile-
bilecegi varsayilmistir (Martikainen, 2010).

Kimi baglamlarda olumsuz ¢agrisimlari sebebiyle asimilasyonun yerine entegras-
yon kavramui kullanilmaktadir. Azinliklar: hakim kiltiir icinde eritmeyi hedefleyen bir
entegrasyon politikas: “asimilasyonun yavas ve kibar” sekline biirtinmektedir (Castel
& Miller, 2008, s. 362). Entegrasyon ile asimilasyon arasindaki temel fark, birincisinin
en azindan teorik a¢idan azinliklarin kiiltiirel kimliklerini terk etmelerini beklememe-
sidir. Bazi entegrasyon yaklagimlari ise cokkiiltiirlii toplumlarda kiiltiirel farkliliklarin
uzun vadede bir senteze evirileceklerini savunmaktadir.

Guntimiizde artik entegrasyon yaklasiminin olumsuz ¢agrisimlar: sebebiyle zayif-
ladig1 goriilmektedir. Entegrasyon ve asimilasyon teorileri yerine yeni arayislar s6z ko-
nusudur. Bu kavramlar yerine gesitli gerekgelerle katilum (participation, Partizipation,
Teilhabe), icerme/dahil etme (Inklusion), firsat esitligi (Chancengleichheit) gibi kav-
ramlar kullanilmaktadir. Isgiicii gogiiniin baglamasinin iizerinden 60 yilin gectigi bir
doénemde go¢ kokenliler, bir taraftan taninma ve kiiltiirel kimligi koruma ugras: verir-
ken, diger yandan birlikte yasamin gereklerini toplumsal ve siyasal katilim vurgusuyla
yerine getirme ¢abasi i¢cinde goriinmektedirler (Aslan, 2020, s. 217). Teorik ¢ercevesi
ya da s6ylemsel boyutuyla entegrasyondan soz edildiginde asimilasyonu ¢agristirmast,
kiltiirel karsilagmaya tek tarafli yaklagmasi gibi sebeplerle kavramin tanimlayici ekler-
le kullanildig goriilmektedir.

Niifusunun yaklagik beste biri go¢ kokenli bireylerden olusan Almanyada
(BAME, 2019) yeni gog¢ hareketleri sebebiyle entegrasyon kamusal tartigmalara konu
olmaya devam etmektedir. Diger taraftan kiiltiirel cesitliligin yaygin oldugu toplum-
larda entegrasyonla iliskili sorunlarin toplumun giindeminden ¢ikmasi diigiiniilemez.
Almanyada toplumsal biitiinlesmeye dair konular 90’1 yillarda istenmeyen gé¢menler
ve siginmacilarla nasil bas edilecegi baglaminda tartisilmistir. Ancak 2000’li yillardan
itibaren yeni go¢ yasasiyla birlikte go¢menlerin ve go¢ kokenlilerin entegrasyonu he-
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deflenmis goriinmektedir. 2007'de kamuoyu ile paylasilan Ulusal Entegrasyon Plani
(NIP) bu baglamda politik séylemin degisiminde bir milat olarak degerlendirilmek-
tedir (NIP, 2007).

Almanyanin entegrasyon politikalarinin tarihinde gog alan bir iilke olma gergegi-
nin zor kabul edildigi dikkat cekmektedir. Ilk resmi is¢i gogii antlasmast 1955 yilin-
da imzalanmis olmasina ragmen, 2001 yilina kadar politikacilar bu gercegi goz ard:
ederek Almanyanin bir go¢ iilkesi olmadigini savunmuslardir. Toplumu derinden
etkileyen go¢ gercegine ragmen ortaya konan bu tavir, iiretilen uyum politikalarinda
belirleyici olmustur. Bu politikalarda goze ¢arpan goc¢menleri ya geldikleri tilkelere
geriye doniise 6zendirmek ya da onlara hakim kiiltiirii benimseterek Almanya
toplumuna entegre olmalarini saglamaya ¢aligmaktir (Akgiin, 2012). Kisacas: tiim bu
siiregte eksik olan; Isvigreli yazar Max Frisch’in gériip “Is giicii istendi ve insanlar ge-
liyor” (Frisch, 1967, s. 100) seklindeki meshur soziiyle 6zetledigi tespitin politikalara
zamaninda ve yeterince yansitilmamasidir.

Son bes yilda Almanya’ya yeni gelen miiltecilerle tilkede 6nceden yapilmis birgok
tartigma tekrar alevlenmis, entegrasyona iliskin meseleler yeniden 6ne ¢ikmistir. An-
cak gelinen agamada entegrasyon sdylemi sirtinda tasidig1 yillarin yiiki ile artik kulla-
nilmaz olarak degerlendirilmektedir. Giintimiizde entegrasyon kavrami go¢ kokenlile-
re gore onlar1 nesnelestiren, onlarin Almanyadaki yasam stiresini hice sayan ve bir dizi
Odevleri iceren bir talep olarak algilanmaktadir (Perspektif, 2018, s. 35).

Biitiin tartigmali icerigine ragmen entegrasyon kavrami, yeni tanim, niteleme ve
vurgularla tedaviillde dolasmaktadir. Bunun giincel 6rneklerinden biri Tiirkiye ve
Uyum Arastirmalar1 Merkezi Vakfrnin (Das Zentrum fiir Tiirkeistudien und Integra-
tionsforschung -ZfTT) asagida verileri incelenen, 20 yil 6nce ile bugiinii karsilagtiran
saha aragtirmasidir (Sauer, 2020). Arastirma entegrasyonu, farkli bir bakisla “sosyal
yasamin merkezi alanlarina miimkiin oldugunca esit firsatlarla katilim” olarak tanim-
lamaktadir (Sauer, 2020, s. 8). Arastirmada Hartmut Essernin gelistirdigi dort boyut-
lu sosyal entegrasyon modeline (Esser, 2001, s. 16) dayanarak entegrasyonun biligsel,
ekonomik, etkilesimsel ve 6zdesimsel boyutlarina odaklanilmis, ayrica siyasi katilim
da arastinlmistir. Ancak Sauer, Esser’in entegrasyon modeline biitiiniiyle katilmadik-
larinin kaydini diismektedir (Sauer, 2020, s. 8). Zira Esser, tam bir entegrasyonun kay-
nak iilkeden ve onun go¢ edilen toplumdaki yansimast olabilen etnik cemaatten kop-
ma anlaminda bir asimilasyonla miimkiin oldugunu savunmaktadir (Esser vd., 2001,
s. 18). Boylelikle go¢ kokenli toplulugun; egitim ve dil kullanim durumlari, istthdama
katilimlari, mesleki ve ekonomik konumlari, kiiltiirleraras: temas ve dostluklari, sivil
topluma katilimlari, ayrimcilik algilar, yeni vatana baghliklar: ve geri dénme niyet-
leri, Alman toplumuna olan mesafeleri, vatandaglik durumlar1 ve vatandashiga gecme
niyetleri ve siyasal katilimlar1 tizerinden entegrasyonlar 6l¢iilmektedir.
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Tiirkiye ve Uyum Aragtirmalari Merkezi Vakfrnin bahsi gegen aragtirmast son
20 yida Almanya'yr evi goren Tirklerin sayisinin artigini, Almanlarla Tiirkiye
kokenlilerin aralarindaki sosyal iliskilerin gelistigini gosterse de entegrasyon teorisi ile
hem go¢ kokenli toplulugun hem de ¢ogunluk toplumunun sorunlarinin ¢ézillmedigi
goriilmektedir. Yine toplumda Miisliiman karsit1 irk¢1 eylemlerin yayginlastyor olmast,
astir1 sagc1 gruplarin, kimi politikacilarin ve bazi medya igeriklerinin bu tiir eylemleri
tegvik eden soylemleri ¢ok kiltiirlii birlikte yagam sorunlarinin yalnizca entegrasyon
baglaminda incelenemeyeceginin delilleridir.

Bir kimsenin varligini kabul etmek, onu bilip baskalarindan ayirt etmek anlaminda ta-
nimanin psikolojik boyutun yaninda normatif bir boyuta da bulunmaktadar. Birini bel-
li bir 6zellige gore tanima, ona o &zelliklerle tutarli bir sekilde davranma sorumlulugu
yiiklemektedir. Diger yandan pratik bir kimlik gelistirmek i¢in kisiler, diger 6zneler ve
biitiiniiyle toplum tarafindan taninma gereksinimi duymaktadirlar. Buna gore yeter-
li taninmay1 deneyimleyemeyenler, ¢evredekiler veya toplumsal normlar tarafindan
tek tarafli veya olumsuz bir sekilde tasvir edilenler, kendilerini degerli bulmakta zor-
lanmaktadirlar. Yanls tanima kisilerin kendileriyle basaril: iliskisini engellemektedir
(Iser, 2019). Bu baglamda Fanon'un (1952) meshur eserinde ortaya koyuldugu gibi irk-
¢ilik ve somiirgecilik insanlari tek tarafli ve olumsuz tasvir edip asagilayarak psikolojik
acidan yikima ugratmaktadir. Ayn1 durum gé¢menler ve azinliklar i¢in de s6z konusu
olabilmekte, “hayati bir insan ihtiyac1” (Taylor, 2018, s. 47) olan taninma gerceklesme-
diginde entegrasyon ve katilimi beklenen kesimler i¢e kapanabilmektedir.

Axel Honneth, taninma teorisinde sevgi, haklar ve dayanisma olmak tizere {i¢ tiir
taninmay1 betimlemektedir. Bireyler, basarili kimlik ingasinin bir pargasi olarak 6z-
gliven, 6zsaygt ve itibar kazanmak icin bunlari talep etmektedirler. Honneth'e (1995)
gore bireyler, duygusal iliskilerinde taninma yoluyla 6zgiivene, haklar alaninda tanin-
ma yoluyla 6z saygiya ve bireysel yetenek ve basarilara sahip 6zneler olarak 6znelerara-
s1 taninma yoluyla itibara ulasmaktadirlar. Onun taninma teorisinde 6zneler, bireysel
yetenek ve basarilarin taninmas vesilesiyle ancak 6zsaygi kazanabilmektedir. Béyle
bir taninma ise ancak 6znelerin uygulamalarini taninmaya deger olarak kabul etmeye
imkén taniyan ortak degerler ufkunun varligini gerektirmektedir. Honneth’in taninma
teorisi anayasal ve liberal toplumlarin kosullarini esas almaktadir (Honneth, 2002).

Honnetk'in yaklagimina gore hukuka uygun olsa bile anayasal liberal toplumun
degerleriyle bagdasmayan yasam pratikleri toplumsal takdir gérmemektedir. Diger
taraftan 6zneler ve onlarin bireysel yetenek ve basarilari, ait olduklar: toplumsal grup
sebebiyle genel bir deger kaybina ugradiginda da gesitli sorunlar ortaya ¢ikabilmekte-
dir. Boylelikle bir tarafta genel toplumsal begeni gormeyen yasal uygulamalar, diger
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tarafta bu uygulamalar1 kétiileyen toplumsal kesimleriyle liberal toplum kendi deger-
leriyle ¢elismektedir (Foroutan & Canan 2016, s. 165). Bu toplumlarda mesru taninma
talepleri ile gelisen siirecler cesitli paradokslar dogurabilmektedir. Honneth ve Sut-
terliity (2011, s. 73), bu tiir paradokslarin normatif bir nitelikte olmasini dort kosula
baglamaktadir:

1. Taninma talepleri normatif niyetleri de icermelidir.

2. Taninma taleplerinin hayata gecirilmesi toplumun genel anlayisina gore
normatif ilerleme olarak kabul edilmelidir.

3. Taninmaya iligkin uygulamalar, degisen sosyo-ekonomik/kiiltiirel sebep-
lerle hedeflerle uyumlu olmayan hatta onlara taban tabana zit, istenmeyen

sonuglar tiretmelidir.

4. Biitiin bunlarla birlikte baslangictaki ahlaki iddia ve idealler gecerliligini
korumalidur.

Honneth ve Sutterliity (2011, s. 78), normatif paradokslara bir 6rnegi olarak Bour-
dieu ve Passeron’un tespit ettigi egitim sistemindeki genel basari kriterlerinin sosyal
esitsizlikleri azaltmaya hizmet etmemesi, ogrencilerin degerlendirilmesinde sinif
temelli farkliliklarin siirdiiriilmesi olgusunu gostermektedirler. Boylelikle ikili, sosyal
bilim arastirmalari icin normatif paradoks kavramini gelistirmistir. Onlar bu kavram
ile sosyal gelismeleri paradoksal siire¢ modeline gore tanimlamaktadirlar. Zira onlara
gore sosyal yapisal degisimler bir yandan yadsinamaz normatif ilerlemelere imkén ta-
nirken diger yandan bireysel 6zgiirliik ve 6zerkligin toplumsal uygulamalar: niifusun
biiyitk kesimleri i¢in giderek azalan bir segenek haline gelme, gegersiz kilinma veya
tamamen ziddina doniisme egilimindedir.

Kiltiirel gesitlilige sahip toplumlarda birlikte yasama sorunlarmin incelenme-
sinde ¢ok boyutlu kuramsal yaklagimlara ihtiya¢ duyulmaktadir. Entegrasyon teorisi
Almanya Tiirkleri 6rneginde goriildiigii tizere sorunlara ¢ogunluk toplumu perspek-
tifinden yaklagmakta, toplumsal degisimin ¢ok boyutlulugunu yansitamamakta, go¢
kokenlileri nesnelestirmektedir. Normatif paradoks modeli ¢ok kiiltiirlii toplumlarda
birlikte yasamin sorunlarina yeni bakis a¢ilar1 sunmaktadir. Yine s6z konusu sorun-
larin entegrasyon teorisinin genellestirici tarafini asan baska boyutlar1 bulundugunun
unutulmamasi gerekmektedir.

Calismanin bundan sonraki boliimiinde ZfTT'nin 2020'de yayimladig: arastirma-
nin verilerinden yola ¢ikilarak Tiirkiye kokenlilerin aidiyetleri ve bunun entegrasyonla
iliskisi 6zetlenecek, ardindan da BIM'1n arastirma verilerinden yola ¢ikilarak entegras-
yon teorisiyle ortaya konan tablonun gériinmeyen yonleri normatif paradoks mode-
liyle incelenecektir.
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Gog kokenlilerin yeni yurtlarina aidiyet gelistirmeleri kimi zaman koéken iilke ile
baglarin zayiflamasi kosulu ile miimkiin goériilmektedir. Ancak cesitli arastirmalar,
¢ogunluk toplumuyla 6zdeslesmenin mense toplumla baglarin terk edilmesini ge-
rektirmedigini, her iki iilkeye es zamanl aidiyetlerin s6z konusu olabilecegini gos-
termektedir. Cogunluk toplumuyla 6zdeslesme ne teorik ne de ampirik olarak koken
kiltiiriiniin bakis agilarindan uzaklagsmay: gerektirmemektedir (Hans, 2010). Bilakis
bir¢ok arastirma go¢menler ve onlarin yeni kugaklari i¢in iki kiiltiirliliik, cifte kimlik,
melez kimlikler, kiiltiirlerarasi kimlik gibi farkli adlandirmalarla hem koéken iilkenin
hem de ev sahibi toplumun kiiltiirel unsurlarini iceren karma veya gifte kimligin ya
da kiiltiirel yonelimin yaygin oldugunu gostermektedir (Bertelsmann Vakfi, 2009;
Foroutan, 2013). Diger taraftan kamusal tartismalarda ve politik arenada 6zellikle gifte
vatandaslik baglaminda kisinin yalnizca bir toplum veya ulusla 6zdeslesebilecegi fikri
de kars1 argiiman olarak dile getirilmektedir.

Gog kokenliler aidiyet baglaminda her iki {ilkeye baglilik, Alman vatandagligina
gecme, Tiirkiye'ye geri donme konularinda ikilem ve sorunlarla karsilagmaya devam
etmektedirler. Tiirk kokenlilerin Almanyaya olan aidiyetlerindeki eksiklik zaman
zaman entegrasyon tartigmalarini belirlemektedir. Ozellikle de Tiirk-Alman devlet
iligkilerinde gerginlik yasandig1 dénemlerinde Tiirk kokenlilerin daha ziyade Tiirki-
ye'ye yonelmeleri olumsuz degerlendirilebilmektedir (Sauer, 2020, s. 36).

Tiirkiye kokenlilerin aidiyetleri, ZfTTnin Kuzey Ren-Vestfalya eyaletindeki Tiirk
kokenli gogmenlere yonelik yirmi yildir periyodik olarak yiiriittiigii arastirmasinda
Ozdesimsel entegrasyon baglig altinda degerlendirilmektedir (Sauer, 2020). Aragtirma-
ya gore Tiirk kokenlilerin %43'i Tiirkiye'yi, %18'i Almanya’y1 ve %35'i de her iki tilkeyi
vatani olarak gérmektedir. Her iki kesim birlestirildiginde katilimcilarin yarisindan
fazlas1 (%53) Almanya'da kendini vataninda hissetmektedir. Ancak bu aidiyet duygu-
su belirli bir egilim gostermemekte, cogunlukla donemsel ruh halini yansitmaktadir.
Zira Turkiye'ye aidiyet 1999da %42, 2010da %30, 2017de ise en yiiksek deger ile %50
olarak belirirken; 1999 yilinda her iki iilkeye aidiyet %31 iken, 2000 yilinda en yiiksek
degerle %42, 2005 yilinda ise en diisiik degerle %284dir. Yalnizca Almanya’ya aidiyet ise
son 20 yilda pek degismemistir. 1999'da katilimcilarin %22'si kendilerini Almanya’ya
ait hissederken bu oran 2017de en diisiik seviye ile %17 olarak belirmistir. Aidiyet
duygusunun 2017’te Almanyaya en diisiik, Tiirkiye'ye en yiiksek olarak belirmesi iki
tilke arasindaki siyasi iligkilerin seyri ve Tiirk hiikiimetinin diaspora politikalarinin et-
kisi olarak yorumlanabilmektedir (Sauer, 2020, s. 36). Ayni eyalette yer alan K6ln seh-
rinde yasayan Tiirkiye kokenli tictincti kugak genglerden olusan 6rneklemle gercekles-
tirilen 2016da gergeklestirilen saha aragtirmasinda da benzer sonuglara ulagilmigtir
(Aslan, 2018, s. 120). Almanya ya da Tiirkiye'ye aidiyet, Almanya kamuoyunu mesgul
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eden Bagbakan Erdogan’in 2008'de Kolndeki “Asimilasyon insanlik sugudur.” ifadesini
iceren konusmas1 ve 2010da gergeklesen Sarrazin tartigmasi* etkilerinde oldugu gibi
sosyal tartigmalardan hemen etkilenmemektedir. Zira Grafik 1'e yansidig iizere 2008
ve 2010 tartigmalarinin yansimalar1 olarak beklenebileceginin aksine Tiirkiye’ye aidi-
yet diigiik, Almanya’ya aidiyet yiiksek goriinmektedir.

Grafik 1. Ulkeye Aidiyetin 20 Yillik Oransal Seyri
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Kaynak: (Sauer, 2020, s. 37)

Grafik 1 Kuzey Ren Vestfalya Eyaletinde yasayan Tiirk kokenlilerin kaynak ve ya-
sanilan tilkeye aidiyetlerinin yiizdelik oranlarini gostermektedir. ZfTT1n 2019 arastir-
masinda katilimcilara iilkeye aidiyetlerini daha belirgin tespit etmek amaciyla Kendi-
nizi ne kadar Tiirkiyeye ne kadar Almanya’ya ait hissediyorsunuz? sorusu sorulmus,
katilimcilarin %881 kendilerini ¢ok veya oldukga giiclii bir sekilde Tiirkiye'ye ve %78'i
ise ¢ok veya oldukea giiclii bir sekilde Almanya'ya ait hissettiklerini belirtmiglerdir
(Sauer, 2020, s. 37).

‘“Turkiye'ye, ‘Almanya’ya;, ‘iki iilkeye de, ‘iki tilkeye de degil’ seklinde dort segenekli
Kendinizi vatan olarak hangi iilkeye bagh hissediyorsunuz? sorusuna katilimcilarin ver-
digi cevaplar incelendiginde ise iki uluslu bir kimlik egilimi gozlemlemektedir. Zira
katilimcilarin iigte birinden fazlasi (%37,3) her iki iilkeye ayni 6lgiide aidiyet hisset-
mektedir. Bu ilk kusaga nazaran sonraki kusaklarda daha belirgin gézlemlenmektedir.
Bununla birlikte bu orandan sonra gelen oran olarak katilimecilarin %27,6’1 kendile-
rini Almanyadan ziyade Tirkiye'ye ait hissetmektedir (Sauer, 2020, s. 38). Bu durum
ailevi vatan anlaminda Tiirkiye'ye olan aidiyetin kismen korundugunu gostermektedir.

* 'Thilo Sarrazin, 2010 yilinda “Deutschland schafft sich ab, Wie wir unser Land aufs Spiel setzen” (Almanya Ken-
dini Feshediyor, Ulkemizi Nasil Riske Atiyoruz) bashkli bir kitap yayimlamistir. Kitapta Almanyadaki dogum
oranindaki diigiis, bitytiyen alt sinif ve agirlikli olarak Miisliiman tilkelerden gelen gogiin tilkeye etkileri daha
ziyade kitlesel medyadan alintilarla ele alinmaktadir. Kitap, Almanya'nin, kurulusundan bu yana en gok satan
kurgu olmayan kitap unvani elde etmistir. Kitabin tezleri genis ve uzun soluklu toplumsal tartismalar tetikle-
migtir. Kitabin yayimlandig: yil iginde Sarrazin, Deutsche Bundesbank'in yonetim kurulu {iyeliginden ayrilmak
durumunda kalmistir. Siyaset bilimci Naika Foroutan, Sarrazin'in iddialarinin ger¢eklere dayanmadigini resmi,
akademik kurum ve kuruluslarin yayimladig: istatistiklerle ispatlamaktadir (Foroutan, 2010).
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Aragtirma ayn1 zamanda aidiyet ile kugaklararas: degisim ve dindarlik arasindaki
iliskiye de isaret etmektedir. Buna gore sonraki kusaklardan ve az dindar veya dindar
olmayan katilimcilarin Tiirkiye'ye aidiyetleri, ilk kusak ve dindar veya ¢ok dindar ka-
tilimcilara gore daha digiiktiir (Sauer, 2020, s. 37). Aslan (2018, s. 124), tarafindan
gergeklestirilen saha arasgtirmasinda da dindarlikla iilkeye aidiyet arasinda anlamli bir
iliski tespit edilmistir. S6z konusu arastirmanin bulgularina gore dindar olanlarin ¢o-
gunlugu Almanya'ya aidiyet konusunda kararsiz (%42,7) kalirken, dindar olanlarin
%24,4't Almanya’y1 yabanci bir memleket olarak nitelemektedir. Yine dinin gerekle-
rine inanmayanlar grubuna giren katilimcilarin %71,4't Almanya'yr kendi memleketi
olarak gormektedir.

ZfTTn arastirmasi yeni kusaklarda iki kiltiirlil bir egilim oldugunu tespit etmek-
tedir. Biligsel ve etkilesimli entegrasyon ile yeni kusaklarin Almanya’ya aidiyetleri ara-
sinda giiglii bir iliski bulunmaktadir. Yine Almanya'ya aidiyeti etkileyen faktorlerden
biri de ayrimcilik algisidir. Beklenebilecegi gibi ayrimcilik yasayan katilimecilarin Al-
manyaya aidiyetleri daha diisiik gelismektedir (Sauer, 2020, s. 39).

Almanyali Tirklerin aidiyetle iligkili bir geri doniis soylemi ilk kusak icin hem ya-
sal diizenlemelerin geregi hem de kisa vadeli planlarin yansimasi olarak gelismistir.
Ancak sonraki kusaklar da ayni séylemi yasal ve olgusal olarak kalicilik gerceklegse
de muhafaza etmeyi siirdlirmektedir. Tiirkiye'ye yeni kusaklar i¢cin Almanya’ya naza-
ran daha az yuva olmasina kargin geri doniis i¢in en azindan séylemsel bir secenek
ozelligi tasimay: siirdiirmektedir. Bunda yeni kusaklarin Almanyada yasadig1 sosyo-e-
konomik ve sosyo-kiiltiirel sorunlarin etkili olmast muhtemeldir (Aslan 2018, s. 135).
ZfTT1n arastirmasina gore katilmcilarin %45'1 Tirkiye'ye tasinmak istememesine
karsin %39'u birgok emeklinin yaptig1 gibi iki iilke arasinda gidip gelmeyi tercih et-
mektedir. Katilimcilarin %2'si gegici olarak Tiirkiye'de yasamak isterken, %9'u kalict
olarak Tiirkiye'ye tasinmay1 planlamaktadir. Tiirkiye kokenlilerin geri doniis séylem-
leri iilkedeki ekonomik ve politik sartlara bagl olarak gelisiyor goriinmektedir. 2000°1i
yillarin baglarindan 2013’ kadar geri doniis sdylemi belli bir artis géstermis olsa da bu
tarihten sonra geri doniisten ziyade iki iilke arasinda gidip gelme seklinde bir segenek
daha fazla 6n plana ¢ikmaktadir. Arastirmaya gore biligsel, ekonomik ve etkilesimli
entegrasyonun derecesinin geri dénme niyeti tizerinde hemen hemen higbir etkisi bu-
lunmamakta, ayrimcilik algisi ile ise zayif bir iligki bulunmaktadir. Katilimcilarin Tir-
kiye’ye bag ne kadar giiglii, Almanya’ya olan bag: ne kadar zayifsa geri doniis sdylemi
daha yaygin gériinmektedir (Sauer, 2020, s. 39).

Tiirkiye’ye olan baglar1 ve aidiyet duygular: belirgin olsa da Almanyal Tiirkler, ta-
rihi siire¢ igerisinde artan oranda iki kiiltiirlii bir kimlik egilimi gelistirmistir. Yeni
kusaklarda Vatan; dogdugun yer mi, doydugun yer mi? ikilemi gercek anlamiyla orta-
dan kalkmis olsa da Tiirkiye'ye olan aidiyet niteligi tartigmaya agik olmakla birlikte da
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yadsinamamaktadir (Aslan 2018; Sauer, 2020). Bununla birlikte s6z konusu iki kiiltiir-
liliik / kimliklik yalin ve sorunsuz isleyen bir siireg olarak degerlendirilememektedir.
S6z konusu durumu tespit etmek amaciyla Tiirkiye kokenlilerin Almanya’ya ve gogun-
luk toplumuna yakinliklarini tespit etmek gerekmektedir. Bu amagla katilimcilara, s6z
konusu mesafeyi belirlemesi beklenen, Almanya'da kendimi evimde gibi hissediyorum.
Ashinda kendimi ne Almanya'da ne de Tiirkiyede evimde hissediyorum. Burada biiyii-
miis olmama veya uzun siire burada yasamama ragmen, Almanlardan ¢ok farkliyim.
Bazen kendimi Tiirkiye ve Almanya arasinda kalmis hissediyorum. Aslinda Alman ve
Tiirk yasam tarzlarmi bir araya getirmeyi kolay buluyorum. Bazen kendimi yurtsuz
hissediyorum ve nereye ait oldugumu bilmiyorum. Kendimi Almanlara olduk¢a yakin
hissediyorum. Ciimlelerini katiliyorum, kismen katiliyorum, katilmiyorum seklinde de-
gerlendirmeleri istenmistir (ZfTI, 2019). Buna gére katilimcilarin %63'i kendilerini
Almanya'da vatanlarindaki gibi hissederken, %52'si uzun siireli ikametlerine ragmen
Almanlardan ¢ok farkli olduklarini diigiinmektedir. Katilimcilarin sadece %28'i kendi-
lerini Almanlara yakin hissederken %36's1 iki ilke arasinda boliinmiis hissetmektedir.
Diger yandan katilimcilarin %45'i Alman ve Tiirk yasam tarzini kolayca bagdastirila-
bilir olarak gérmekteyken %16's1 evsiz oldugunu ve higbir yere ait olmadigini diisiin-
mekte, %12'si de ne Almanya'da ne de Tiirkiye'de kendini vataninda hissetmektedir.

S6z konusu sorudaki ifadelerin faktor analizi yapildiginda yakinlik, aidiyet igeren
ifadelerin toplamindan ortaya ¢ikan iki kiltiirliliik ile yurtsuzluk, béliinmiisliik ve ait
olamama ifadelerinin toplamindan ortaya ¢ikan marjinallesme seklinde iki temel egi-
lim tespit edilmektedir. Buna gére Almanyal1 Tiirkler genel olarak iki kiiltiirliiliikte bir
celiski gormemekte, son yirmi yillik siirecte Almanya’ya ve ¢ogunluk toplumuna yak-
lagmakta, marjinallesme ve ¢catismadan uzaklagmaktadir (Sauer, 2020, s. 40). Alman-
ya'ya ve ¢cogunluk toplumuna yakinlik, 6zellikle etkilesimsel ve biligsel entegrasyonun
yiiksek oldugu ve herhangi bir ayrimciligin yagsanmadig1 durumlarda belirginlesmek-
tedir (Sauer, 2020, s. 44).

Almanyali Tiirklerin aidiyetleri konusunda énemli gostergelerden birisini de Al-
man vatandaghgina sahip olmak ya da vatandashga gecme niyeti olusturmaktadir.
2000 yilinda yapilan vatandaglik reformu sonrasinda vatandagliga kabul edilen kisi-
lerin sayis1 artmis olmasina kargin Tiirk kokenlilerden vatandagliga gecisleri 6nemli
olgiide azalmigtir. Bunda siireg iginde Tiirk vatandashgini kaybetme mecburiyeti et-
kili olmaktadir. Halen Kuzey Ren-Vestfalya'daki Tiirk kokenli yetiskin gogmenlerin
%46's1 Alman vatandagidir. Ozellikle 2005 sonrasinda Tiirk kokenliler arasinda Alman
vatandaghigina 6nceki yillara nazaran yavaglamistir. Bunda vatandashga gegis i¢in sart
kosulmaya baglanan dil testi (2007 den itibaren), vatandaglik testi (2008'den itibaren) ve
Tiirk kokenliler icin cifte vatandagligin yasal olmamasi gibi etkenler rol oynamaktadir
(Sauer, 2020, s. 44). Burada dikkat ¢ekici hususlardan birisi de Alman vatandashgina
gecis genellikle bagarili ve tamamlayic1 entegrasyonun son noktasi olarak kabul edil-
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mesine ragmen {lkeye aidiyet ile Alman vatandaglig arasinda korelasyon iliskisinin
zay1f olarak tespit edilmis olmasidir. Yine arastirmaya gore Tiirkiye kokenlilerin za-
man i¢inde Alman vatandaghigina gecis niyetleri seyreklesmekte, Alman vatandashgi-
na gegisi acik¢a reddetmeleri yayginlasmaktadir(Sauer, 2020, s. 46).

Biitiin bu 6zetlenenlerle birlikte Almanyali Tiirklerin {ilkelere aidiyet, Tiirkiye'ye
dénme soylemi, Alman vatandaghigr durumu ve vatandasliga gecme niyetleri altinda
incelenen ¢ogunluk toplumuyla 6zdeslesme gostergeleri son yirmi yillik siirece gore
degerlendirildiginde tek yonlii bir egilim gostermemektedir. Ancak Almanya ile 6zdes-
lesme endeksi zaman i¢inde hafif bir artis egilimi gostermektedir. Hatta giintimiizde bu
egilim her zamankinden daha yiiksek bir seviyede bulunmaktadir. Kisacas: biligsel en-
tegrasyon gibi Almanya ile 6zdeslesme de asagidaki Grafik 2'de goriilecegi tizere, zaman
ve nesiller ilerledikge Tiirkiye ile bag devam etse de artmaktadir (Sauer, 2020, s. 47).
Grafik 2. Kugaklara Gére Almanya’ya ile Ozdesim Endeksi
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Almanyada yagayan Tiirkiye kokenliler kendilerini ¢ok biiyiik oranda Miisliiman ola-
rak tanimlamaktadir. Almanyada giderek artan sekiilerlesmeye ragmen Tiirkiye ko-
kenliler kendilerini dindar olarak gérmektedir. 2000 yilinda mezhep farki gzetilmek-
sizin dini bir topluluga mensup tiim katilimcilarin %57’si kendilerini dindar ya da ¢ok
dindar olarak tanimlarken; bu oran 2017'de%84, 2019da az bir diisiisle %81 olarak
belirmektedir (Sauer, 2020, s. 13). Bu topluluk yukarda 6zetlenen 6zdesimsel enteg-
rasyon baglaminda yasadiklar: ikilemler yaninda dini aidiyetleri sebebiyle de cesitli
paradokslarla karsilasmaktadir. Sosyal entegrasyon siirecinde ortaya ¢ikan daha fazla
taninma iddias1 yukarida 6zetlenen sekliyle normatif paradokslar iiretmektedir.

Miisliimanlar; taninma ve sosyal entegrasyon siirecinde dini ¢esitliligin mesru sayil-
dig liberal, demokratik bir toplum olarak Alman toplumuna aidiyet gelistirmekte, sos-
yal entegrasyon siirecinde daha fazla taninmay1 ve din 6zgirligiiniin gereklerini talep
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etmektedirler. Bu talep siirecinde bazi yasal diizenlemeler yapilmissa da ¢ogunluk top-
lumu s6z konusu yasal diizenlemeleri ve 6zgiirliikleri tam olarak kabullenmemektedir.
Bu paradoks Miisliimanlarin kamusal alanda goriiniir oldugu cesitli durumlarla 6rnek-
lendirilebilir ancak 6zellikle temel dini haklar arasinda sayilan ti¢ olayda bariz olarak
ortaya ¢ikmaktadir: Erkeklerin siinneti, temsil giicli olan camilerin insast ve kadin
6gretmenlerin basortiisii takmalar1 (Foroutan & Canan 2016, 5.165). Anayasa hukuku
acisindan da demokrasinin geregi olarak da mesru sayilan bu haklarin kullanilmasinda
Miisliiman bireylerin damgalanmamalar1 veya kotiilenmemeleri beklenmektedir. Buna
ragmen niifusun 6nemli bir kesimi ters yonde bir egilim sergilemektedir.

Asagida Berlin Ampirik Entegrasyon ve Go¢ Arastirmast Enstitiisti (BIM) aragtir-
macilar1 tarafindan 2016'da yayimlanan Kuzey Ren Vestfalya Halkinin Almanyadaki
Miisliimanlara Yonelik Tutumlars NRW postmigrantisch) baslikli aragtirmadan siin-
net, cami ingast ve 6gretmenlerin basortiisii takmalarina dair veriler sunulmaktadir.
Veriler 16 yas ve tizeri 8.270 Almanca konusan katilimciyla yapilan telefon anketi ile
elde edilmistir (Canan vd., 2016, s. 8).

Miisliiman erkeklerin ¢ocuk yasta siinnet edilmesi, Islamiyet’in koklii gelenek ve sem-
bollerinden biri sayilmaktadir (Bozkurt, 2010). Erkek ¢ocuklarin siinnet edilmesi Al-
manyada yasal diizenleme olmaksizin uzun yillarca tolere edilmis, ancak 2012 sene-
sinde Koln Bolge Mahkemesi tarafindan “bedene zarar verme” olarak nitelenmistir.
Yahudileri de ilgilendiren bu karar kamuoyunda yaygin tartismalara sebep olmus,
Yahudi ve Miisliiman ebeveynlerin ¢ocuklarinin temel haklarini goz ards ettikleri ve
¢ocuklarinin refahinin onlar icin geleneklerinden daha az énemli oldugu defalarca
iddia edilmigtir. Yogun tartismalar sonucunda Federal Meclis, ebeveynlerin ¢ocukla-
rint tibbi bir neden gerekmeden siinnet ettirmelerine izin veren bir yasa ¢ikarmigtir
(Spiegel-Online 2012; Alman Federal Meclisi, 2012; BGBL. I, 2012, 2749).

Stinnete iliskin tartigmalar go¢ sonras:t bir toplumda dini azinliklarin kiiltiirel
ozerkliklerini koruyabilmesi baglaminda 6nemli ipuglar1 sunmaktadir. Miisliiman
ve Yahudilerin siinnet konusunda kendi kaderini tayin hakkini giivence altina alan
yasal diizenlemeye ragmen, bu hakkin Alman toplumunda kabulii nispeten dii-
stktiir. Cogunluk toplumu, deger ve normlarin catigti§1 bir ortamda din 6zgtrli-
¢u aleyhine bir tutumu tercih ediyor goriinmektedir. Diglayici soylemler toplumu
mevzuattan daha fazla etkilemektedir. NRW postmigrantisch aragtirmasinda katilim-
cilarin ylizde 58,30 dini nedenlerle erkek ¢ocuklarin siinnetinin yasaklanmas: ge-
rektigini belirtmektedir. Bu oran Almanya genelinde %61e ¢ikmaktadir. Asagidaki
Grafik 3’te ‘Cocuklarin dini gerekgelerle siinnet edilmesi yasaklanmaldir’ ifadesine
Kuzey Ren Vestfalyada ve Almanya genelinden verilen yanitlarin karsilagtirilmasi
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yer almaktadir (Canan & vd., 2016, s. 67).
Grafik 3. Cogunluk Toplumunun Siinnete Yaklagimi (agirlikli yiizdelik oranlar)
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Yahudiler ve Miisliimanlari ilgilendiren siinnet sorunundan bagka yalniz Miisliiman-
larin karsilastiklar: bir sorun olarak cami ingas1 sorunu bircok Almanya sehrinde kimi
zaman yerel boyutlar1 asan 6l¢iide tartismalara sebep olmaktadir. Almanyada yeni
Miisliiman varliginin baglangici olan 60’l1 yillardan itibaren Miisliimanlarin ibadet-
hane ihtiyaclar1 acik olmasina ragmen genelde arka avlularda, sanayi sitelerinde ya da
sehir disinda yer alan daha 6nce apartman veya is yeri olarak kullanilan binalardan
donistirialmis camiler ¢ok fazla dikkat ¢ekmemistir. Zamanla Miislimanlarin toplu-
mun kalic1 bir pargasi olma talepleri dogrultusunda inga edilen temsil giicii yiiksek ca-
milerin ingast ¢esitli tartigmalara konu olmustur. Diger taraftan tilkede temsil giictine
sahip camilerin ingasinin artmasi Miislimanlarin Almanyay1 yeni yurtlar1 olarak
gordiiklerinin isareti olarak degerlendirilmektedir (Rommelspacher, 2009). 2020 ve-
rilerine gore iilkede bulunan yaklagik 2800 caminin yalnizca onda biri minare veya
kubbe gibi agik¢a taninabilir 6zelliklere sahiptir. Hatta dogu Almanya eyaletlerinde
hala temsil giictine sahip kentsel cami bulunmamaktadir (Statista, 2021).

Koéln Ehrenfeld, Duisburg-Marxloh, Berlin-Heinersdorf ve Leipzig-Gohlis gibi
sehir ve mahallelerde inga edilen temsil giiciine sahip, prestijli camiler, ¢esitli top-
lumsal ¢atigmalara araci kilnmistir. Isvigrede 2009 yilinda yapilan minare yasagy ile
sonuglanan referandum ile Almanyadaki s6z konusu tartismalar daha da alevlenmis-
tir (Vatter, 2011). Bat1 Avrupa sehirlerinde temsili giice sahip cami ingaati projeleri,
yerlesik gayrimiislim ¢ogunlugun Miisliimanlara kentsel alan agmalar1 agisindan bii-
yiik sembolik anlamlar tasimaktadir. Ancak bu siire¢ yogun tartigmalar ve miizakere-
ler icermektedir. NRW postmigrantisch arastirmasinda katilimcilarin %38,8’1 kamuya
agik cami ingaatinin sinirlandirilmas gerektigini diisinmektedir. Bu oran Almanya
genelinde %43,1% yiikselmektedir. Grafik 4te ‘Kamusal goriiniir camilerin insas: Al-
manyada simirlandirilmalidir’ ifadesine Kuzey Ren Vestfalyada ve Almanya genelinden
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verilen yanitlarin kargilastirilmasi yer almaktadir (Canan vd., 2016, s. 71).

Grafik 4. Cogunluk Toplumunun Cami Ingasina Yaklagimi (agirlikli yiizdelik oranlar)
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Almanyada temsil giiciine sahip camilerin ingas1 kamusal alanda Islam'in diger
dinlerle esit sembolik bir statii kazanmasini ifade etmektedir. Zira Hiristiyanlik ve
Yahudilik gibi diger dinlerin goriiniir binalarinin varlign Almanya'da dogal olarak
kabul edilmekte, kamuoyunda tartisma konusu edilmemektedir. Goriiniir, gosterisli
camiler, Miisliimanlarin ve [slam'in diger dinler ve miintesipleri kadar Almanya'nin ve
sehirlerin manzarasinin bir parcasi oldugunun kabulii olarak yorumlanmaktadir. An-
cak bu siire¢ yogun tartigma ve miizakereler igerir goriinmektedir. Zira ¢ogunluk top-
lumunun %40’tan fazlas1 Miisliimanlara bu derecede bir mekansalalan agmaya istekli
goriinmemektedir. Zira mekansal mevcudiyet, kamusal alanda sembolik hakimiyet-
lerine meydan okundugunu hissedenlerle rekabete yol agma potansiyeli tasgimaktadir
(Spielhaus & Farber, 2006). Kisacast bir yanda Miisliiman azinliklarin dini ¢ogulculuk
dogrultusunda demokratik temel din 6zgiirliigii hakkini talep etmeleri, diger yanda
¢ogunluk toplumunun 6nemli bir kesiminin toplumsal alan iktidarlarini miizakereye
acmak istememeleri gerilimler dogurmaktadir.

Erkek ¢ocuklarin siinnet ettirilmesi dindarlarin 6zel hayatlari, temsil giiciine sa-
hip camilerin insasi kamusal varliklar: ile iligkiliyken basortiisii 6rten Miisliiman
6gretmenlerin karsilastiklar: sorun din-devlet iliskisi acisindan sorun kaynag: olarak
degerlendirilmektedir. Kamu okullarinda ¢alisan personelin din ve diinya goriisii a¢1-
sindan tarafsiz gortinmesi ilkesi Miisliiman 6gretmenlerin dini emir olarak bagortiisti
ortmelerini, dolayisiyla din 6zgiirliigii haklarini engellemektedir. Bu alanda gikan ihti-
laflar; Federal Anayasa Mahkemesine tasinmis ve Mahkeme’nin viicudun ortiilmesiy-
le ilgili dini diizenlemelere baglilik s6z konusu oldugunda, 6gretmenlerin bile temel
din 6zgiirligli hakkina bagvurabilecegi seklinde bir karariyla 2015’te yeni bir evreye
tasinmistir (BVerfG, 2015). Boylelikle Miisliiman bir 6gretmenin basortiisii kullan-
mas1 anayasal din 6zgurligii kapsaminda degerlendirilmistir. Almanyada Miisliiman
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yagamina dair arastirmalar Mislimanlarin %90dan fazlasinin basértiisiint dini bir
vecibe olarak kabul ettiklerini gostermektedir (Haug, Miissig ve Stichs 2009, s. 186).
Ancak bu karar ve olguya ragmen NRW postmigrantisch arastirmasinda katilimcilarin
%42,1’i kadin 6gretmenlerin basortiisii kullanmamasi gerektigini diigiinmektedir. Bu
oran Almanya genelinde %51% kadar yiikselmektedir. Grafik 5te ‘Dini sembollere okul
smiflarinda izin verilmelidir. ifadesine Kuzey Ren Vestfalyada ve Almanya genelinden
verilen yanitlarin kargilastirilmasi yer almaktadir (Canan vd., 2016, s. 80).

Grafik 5. Cogunluk Toplumunun Bagértiilii Ogretmene Bakigt (agirlikli yiizdelik oranlar)

100
. Katiliyorum
80
Katilmiyorum
60 54,9% °
4 459% 51,0% Cevap Yok
42,1% ld
40
20
3,0% 3.1%
0
Kuzey Ren Vestfalya Geri Kalan Eyaletler

Almanyada kadin 6gretmenlerin basortiisii takmasina yonelik tartismalar stir-
mektedir. Son olarak Erfurt'ta bulunan Federal I Mahkemesinde goriilen bir temyiz
davasinda bagsortiisii taktig1 gerekgesiyle ¢alismasina izin verilmeyen 6gretmenin dini
inanci nedeniyle ayrimciliga ugradigina karar verilmistir (BAG, 2020). Bu kararla Ber-
lin eyaletinde 2005te yiiriirliige giren Tarafsizlik Yasas'nda (Neutralititsgesetz) yer
alan genel bagortiisii yasaginin anayasaya aykir1 oldugu bir kez daha tescillenmektedir
(Perspektif, 2020). Aslinda sorun yine ¢ok dinli bir toplumda tarafsizlik gerekgesiyle
din 6zgiirligiintin sinirlandirilmaya ¢alisilmasi olarak belirmektedir.

Ozgiirliikgii, demokratik Almanyada anayasa hukuku ve Federal Anayasa Mah-
kemesi toplum tarafindan ¢ok biiyitkk oranda benimsenmektedir. Bu hukuk diizeni
yaptig1 ictihatlarla ve aldig: kararlarla erkek ¢ocuklarin dini gerekgelerle siinnet edil-
mesini, ibadethanelerin sehirlerin siluetlerinde gériintirlik kazanmasini ve Misli-
man kadin 6gretmenlerin basortiileriyle siniflarda mesleklerini icra etmelerini mesru
gormektedir. Ancak bu hukuki diizenlemelere ragmen yukarida grafiklerle gosteril-
digi gibi ¢ogunluk toplumunun 6nemli oranlara ulagan kesimleri bu hak ve 6zgiir-
likklerin kullanilmasina olumlu yaklagsmamakta, bunlarin kisitlanmasini isteyebilmek-
tedir. Almanya’ya aidiyet gelistiren Misliimanlar otekilestirilmekte, anayasal hak ve
ozgirliiklere ragmen paradoksal bir tutumla hak ve 6zgirliiklerinin kisitlanmasini
talep edilebilmektedir.
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Is giicti gdciiyle baslayan Almanyali Tiirklerin tarihinde misafirlikten kalicihga evi-
rilen siiregte entegrasyon soylem ve politikalarinin yetersiz kaldig1 pek ¢ok kez agiga
¢ikmig bulunmaktadir. Tiim soylem ve politikalara ragmen kiiltiirel catigmalar, sehir-
lerin belli bolgelerinin jhmal edilmesi gibi toplumsal ayrigma belirtileri gézlemlenebil-
mektedir. Entegrasyon politikalari, vatandaglik yasasi diizenlemeleri gibi hususlar goc¢-
menlerin ¢ogunluk toplumunun bir parcasi olmaya gayretlerini kolaylastirmamakta,
belli engeller ¢ikarmaktadir.

Altmis yillik go¢ tarihinin gelinen agamasinda entegrasyon teorisi ve séyleminin
Tiirkiye kokenlilerin sorunlarini ¢6zmekten uzak oldugu anlasilmaktadir. Biligsel, ile-
tisimsel, kimliksel ve ekonomik boyutuyla entegrasyon yaklasimina gore yapilan saha
aragtirmalarinda Tiirkiye kokenlilerin ¢ogunluk toplumu ile 6nceki dénemlere goére
daha fazla biitlinlestigi tespiti; genel olarak go¢ kokenlilerin 6zelde Miisliimanlarin
yasadiklar1 ayrimcilik, 6tekilestirme, Miisliiman karsiti irkeilik ve toplumsal esitsizlik-
lerin siirdiiriilmesi gibi sorunlar1 6rtme iglevi gorebilmektedir.

Almanyadaki Tiirkiye kékenlilerin dini ve kiiltiirel kimlikleriyle var olus agisin-
dan yagsadiklar1 sorunlara farkl teorik perspektifle yaklagmak gerekmektedir. Mesela
bu caligmada kisaca 6zetlenen Sutterliity’nin normatif paradoks modeli etnik gruplar
arasi iligkilerde ortaya ¢ikan kimi celiskilere 151k tutmaktadir. Bu yaklagimin tespitine
gore cogunluk toplumu, ilkesel olarak azinlik etnik gruplarin toplumun merkezi faali-
yet alanlarina erisim i¢in esit firsatlara sahip olmasi gerektigini diisinmesine ragmen
onlarin sosyal yukar1 dogru hareketliligine olumsuz yaklagmaktadir.

NRW postmigrantisch aragtirmasi liberal demokratik bir toplum olarak nitele-
nen Almanyada Misliimanlarin yasal dini 6zgiirliklerini yasamalarina toplumun
onemli bir kesimin sayg: ile yaklasmadigini gostermektedir. Ulkede son yillarda
Miisliiman bireylere, camilere yonelik siddet olaylar1 ve Islam karsit1 séylemler artmig
bulunmaktadir. Bu gelismeler ¢okkiiltiirlii, ¢ok dinli, go¢ sonras: toplumda baris igin-
de birlikte yasam icin yapilmasi gerekenlerin entegrasyon séylem ve politikalari-
nin ¢ok 6tesinde oldugunu gostermektedir. Hem dinlerini yasamak isteyen hem de
i¢inde yagadiklar: topluma aidiyet gelistiren Almanyali Tiirkler toplumun 6nemli bir
kesiminden tanminma goérememektedir. Belli bir seviyede demokratik bilince ragmen
Miisliman azinligin anayasal din ézgiirliiklerine sayg1 gosterilmemesi, sonu Miislii-
man karsit1 irk¢iliga varan paradokslar dogurmaktadir.

Today, there is a sixty-year-old community in Germany that immigrated from Turkey.
This community, attempting to make its presence known in the transnational arena,
experiences various dilemmas that are often centered around the concepts of integra-
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tion and identity. The aim of this study is to identify and examine the dilemmas expe-
rienced by Turkish-origin people living in Germany and their feeling of belonging and
being marginalized. Questions arise from both the policies through which a “country
of immigrants” is produced and the constitutional principles of a democratic state
where there is the unwillingness to acknowledge the of rights of minorities, the conti-
nuation of stereotypes in the political world and media, and an increase in anti-Mus-
lim racist acts of violence. While the German constitution and legal legislation seem to
protect the rights of minorities in general, a significant part of the German public has
negative attitudes, especially towards the Muslim minority.

Integration policies implemented in the country do not satisfy both the immigrants
and a significant part of the majority society. This study concludes that the dilemmas,
including processes and phenomena such as assimilation/integration, promoting par-
ticipation, hyphenated identities experienced in the history of Turkish-origin Muslims
in Germany continue. A significant part of the majority society has an attitude that
excludes Muslims and this situation has the potential to threaten general democratic
principles.

The issues of German Turks, who struggle to exist as a minority in the majority
society, have been studied for a long time through the lens of integration theory. The
controversial and variable concept of integration seems to approach the problems of
living together unilaterally. Because, despite an increase in the integration and belon-
ging of Muslim Turks in Germany as the country they live in, the approaches of the
majority society towards Muslims have not developed in the same direction over the
course of time.

This study, after pointing out some cornerstones in the history of labor migra-
tion, examines the controversial and variable content of integration theory from
relevant literature. Then, Axel Honneth’s (2002) recognition theory and Honneth
and Ferdinand Sutterliity’s (2011) normative paradox model are summarized in ter-
ms of shedding light on the current existence of Muslims in Germany. After estab-
lishing the theoretical framework of the study in this way, the theory is supported
with data from the Center for Studies on Turkey and Integration Research’s (Z{TT)
research on immigrants of Turkish origin in the state of North Rhine-Westphalia
(Sauer, 2020) and the Berlin Empirical Integration and Migration Research Institute’s
“NRW postmigrantisch-North Rhine-Westphalia Population of Muslims in Germany”
(Canan et al., 2016). This research aims to identify the dilemmas between the feelings
of belonging and being marginalized experienced by Turkish origin people living in
Germany and is structured with a qualitative approach using descriptive analysis.

While evaluating the integration problems of today, it is important to take a look
at certain turning points over the past sixty years, because Germany did not beco-
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me a country of immigrants overnight. The government decided to impose a hiring
ban (Anwerbestopp) due to reasons such as the fact that guest workers did not return
to their homeland and decided to stay in Germany even bringing their families with
them, the oil crisis in the autumn of 1973, and the unions” growing criticism of the
recruitment of guest workers. Of the 14 million guest workers who came to Germany
before the hiring ban period, only a few million left the country after this period. This
shows that Germany started to evolve into an immigrant society beginning with the
first periods of labor migration. However, the prevailing political approaches and po-
pular attitudes in the country show that this factual situation was not accepted for a
long time and that there are still difficulties surrounding this subject.

Although the aforementioned research from the Center for Turkish Studies and
Integration Foundation shows that the number of Turks who consider Germany their
home has increased over the last 20 years and that the social relationships between
Germans and Turkish origin people living in Germany have improved, the problems
of both the immigrant community and the majority society have not been resolved
with integration theory. Increasing anti-Muslim racist actions in society, the discourse
of far-right groups, and some politicians and some media content encouraging such
actions are proof that the problems of multicultural coexistence cannot be analyzed
only in the context of integration.

Multidimensional theoretical approaches are needed to examine the problems
of living together in societies with cultural diversity. Integration theory, as seen in
the example of Turks in Germany, approaches problems from the perspective of the
majority society and cannot reflect the multidimensionality of social change. It also
objectifies those with migrant backgrounds. The normative paradox model offers new
perspectives on the problems of living together in multicultural societies, because the
problems in question have other dimensions that go beyond generalizing the theory of
integration. In liberal, democratic Germany, constitutional law and the Federal Cons-
titutional Court are widely embraced by society. This legal order, with its jurispruden-
ce and decisions, considers the circumcision of boys for religious reasons, the visibility
of places of worship in the silhouettes of cities, and Muslim female teachers wearing
headscarves to practice their profession in classrooms as legitimate. However, despite
these legal regulations, as shown in the charts in this article, significant segments of
the majority society do not approach the use of these rights and freedoms positively,
and many want them to be restricted. Muslims who develop a sense of belonging in
Germany are marginalized. and despite their constitutional rights and freedoms, rest-
rictions on rights and freedoms are demanded, paradoxically.
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